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1. Om undersgkelsen



Undersgkelse rettet mot hjortenaeringen | Vestland

«Spgrreundersgketsa statusgfremtidsutsikiekommuner Vestlandébr autvikle
hjortenaeringeWestland er del aprosjektetMewiltkjgtV/estlane ogerénav to
nettbasertendersgkelsemhjortekjgomerblittgjennomfairVestlandperiodemai juli
2023.

Undersgkelsen etsamarbeiohellonstiftelseMNorskHjortesenteg Statsforvalteren
VestlandMind the Gap A&rbistatt atilrettelegg®roggjennomfarendersgkelsen
Selskapétarogsdbistatt a analysersesultatene

Denandraundersgkelsearrettemotgodkjenteirksomhetéorhandteringvhjortekjoit
VestlandSeegemrapport faesultatengadennaindersgkelsen

«MewiltkjgtVestlandskalbidratil at Vestlan8lirenforegangsregioautviklenjortekjgtom
naeringsvgjennoreleverdikjederosjektatrfinansierdyvVestlanflylkeskommuey
gjennomfgrew StiftelseNorskHjortesenter



Bruk av resultatene

Analysemsompresenterdsiennaapporterogi rapportebaserpaundersgkelddant
godkjenteiltbehandlinganleggddgrsteanalysenav eomfattendagatagrunniag

Detvili lgpetavhasterognestearutviklesiyeanalysebaserpadatagrunnlaggo
undersgkelsel2intervjuemeaviltforvaltereglandbruksjefeg21 planlagiantervjuamed
aktgremnerhjortenaeringen

Analyseneilblibrukisometbeslutningsgrunnfag autvikleennaeringsvéorhjortekjatt
Vestlandarenesomkommer



Panelet

Panelet besto av viltforvalter og landbrukssjef eller tilsvarende | hver kommune | Vestlan
sammen var det 56 respondenter | panelet.

Noen merknader til utvalget:

| noen kommuner er viltforvalter og landbrukssjef / fagansvarlig for landbruk samme pers
| de fleste kommunene er disse rollene fordelt pa to personer.

Noen kommuner har felles landbrukskontor, og ogsa felles viltforvaltning. Dette gjelder ft
kommuner:

A Alver, Austrheim, Fedje, Modalen

A Askvoll, Fjaler, Hyllestad

A Bjgrnafjorden, Samnanger, Tysnes

A Gloppen, Stad

A Laerdal, Aurland, Ardal

A Stord, Fitjar, Austevoll



Svar

A 40 respondenter svarte pa undersgkelsen. |

kommune svarte viltansvarlig og fagleder fol

landbruk sammen pa undersgkelsen. Det gi
svarprosent pa 71.

A Minst en respondent fra hver kommune mec

over 500 felte hjort i aret har svar pa
undersgkelsen. Det betyr at alle hjorterike
kommuner | Vestland er representert |
undersgkelsen. Kartet til hgyre gir en oversi
over hjorterike kommuner | Vestland.

A Det er kun to kommuner som ikke har svart
undersgkelsen.

A1 tillegg er det gjennomfart 12 intervjuer mec
representanter fra 6 kommuner. Inntrykk fra
disse intervjuene er ogsa gjengitt i denne
rapporten.
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® Hjorteoppdrett
O Viltbehandlingsanlegg
O Hjorteoppdrett og
viltbehandlingsanlegg
Tal felte hjort, 2022-2023
45 - 500
501 - 1000
1001 - 1500
I 1501 - 2000
I 2001 - 2084

Statsforvaltaren i Vestland, Daniel Almhjell




2. Hovedpunkter



Hovedpunkter

A Kommunene har et manglende fokus pé hjortekjstt som naeringevei og ressur
har ikke en uvilje mot a satse pa naeringen. Kommunene prioriterer de oppga
innenfor hjorteforvaltningen som de ma gjgre innenfor en ressursramme som
stor. Kommunene har altsa farst og fremst et forvaltningsfokus, ikke et
naeringsfokus.

A Etter kommunesammenslaing har hjorteviltforvaltningen blitt nedprioritert til fo

andbruksrelatert forvaltning (jordbruk og skogbruk).

A Kommunene bidrar med veiledning om naeringsutvikling mm. dersom en akta

kontakt, men er ikke selv proaktiv, og tar heller ingen egne initiativ for a utvikle
naeringsvei pa hjortekjatt.

A Kommunene har liten kunnskap om naeringens barrierer. De kjenner ogsa til f
aktgrer som gnsker a satse pa neeringen, men i underkant av 20 prosent av
respondentene kjenner til nye initiativ. Det betyr at nye aktgrer kan sta pa trar
til 4 etablere virksomhet.




Hovedpunkter

A Kommunene kan bli bedre p& & bruke allerede etablerte arenaer innenfor hjorteforvaltn
a synliggjare hjortekjgtt som en mulighet.

A Neeringen er ikke pa den politiske agendaen slik som reiseliv og bygdeutvikling, men di
potensial for a koble naeringen tettere pa allerede prioriterte omrader i kommunen.

A Kommunene har eller skal utarbeide strategiske naeringsplaner der reiseliv inngar, mer
iIngen forelgpige planer om at hjort kan veere del av dette, og at hjortenaeringen represe
viktige verdier | dag for lokal verdiskaping: lokalt, kortreist, baerekraftig mm.

A Kommunene er interessert i og positive til & delta pa arenaer og i nettverk sammen me
aktagrene for a utvikle en neeringsvei for hjortekjatt i Vestland.

A Det er manglende forstdelse for sammenhengen mellom det ville og tamme viltet for &
rette for for en naeringsvel innen hjortekjatt.




3. Respondentenes
bakgrunn



Om respondentene

A 43 prosent av respondentene var kvinner.

A 70 prosent av respondentene er i aldéBraB® prosent var under 30 &r, mens de @vrige
var over 55 ar.

A 65 prosent av respondentene jobber som fagansvarlig, radgiver, konsulent eller pa tilsy
niva i kommunen (niva 3 i undersgkelsen). 38 prosent pa niva som avdelingsleder (lan
o.l., niva 2 i undersgkelsen). De gvrige jobber pa niva som enhetsleder (niva 1 i unders



Arbeidsomrader

Sveert mange av respondentene oppgir at de jobber med viltforvaltning (83 prosent), mer
mange jobber ogsa med landbruk (73 prosent) og skogbruk (60 prosent). Atskillig faerre
oppgir at de jobber med med naeringsutvikling (28 prosent).

Hvilke av felgende omrader jobber du innenfor? Kryss av for de det gjelder for deg
40 svar

Viltforvaltning 33 (82,5 %)

Landbruk

29 (72,5 %)

Skogbruk

24 (60 %)

Naeringsutvikling

11 (27,5 %)

Annet 15 (37,5 %)

o
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13



Litetid til viltforvaltningpg endamindretil utviklingaven
naeringsvefor hjortek|att

60prosenavrespondentemeuke0prosenellerunder av sin stillpayviltforvaltning
prosenavrespondentemeukehalvestillingeellermerpaviltforvaltning

Viltforvaltniregikkeenprioriteppgavetovedetsomerlovpalagte
forvaltningsoppgav&jennormtervjuenelirdettanntrykkdiekreftetDet etkkerom

for & hdokuspanaeringsutviklinijleggil forvaltninglikarbeidsdagedager foren
viltforvalteEn antervjuobjekteneenteat detllereder for «liteessurseti

forvaltningsoppgavene

Omtrent hvor mye av din stillingsprosent bruker du pa viltforvaltning?

40 svar

@ Jobber ikke med viltforvaltning
@ 20 prosent eller under
20-50 prosent
@ 50-80 prosent
@ 30 prosent eller mer
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4. Status for hjortekjgtt som
naeringsvel | kommunen



Hjortekjgtt er enn uutnyttet ressurs

For mange kommuner i Vestland er hjortekjgtt en viktig ressurs for lokal verdiskaping, me
det er ogsa en god del kommuner hvor hjortekjott ikke ansees som en ressurs.

Hvilke av fglgende to utsagn stemmer best for din kommune?
40 svar

@ Hjortekjott er ikke en viktig ressurs for
lokal verdiskaping i var kommune

@ Hjortekjatt er en viktig ressurs for lokal
verdiskaping i var kommune

16



Hjortekjott er en ressurs det satses lite pa

Imidlertid er det svaert fa kommuner som har lagt tilrette for mer verdiskaping pa hjortekis
prosent av respondentene oppgir at kommunen de jobber i ikke har lagt til rette for en na
innen hjortekjatt (se ogsa figur pa neste side).

Hvor godt stemmer utsagnet?

B 4

3

B 1!litengrad [ 2 Bl 5 | stor grad
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Var kommune legger til rette for a skape en naeringsvei innen hjortekjatt
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Hjortekjatt er en ressurs det satses lite pa

Av respondentene som svarer at deres kommune har lagt til rette for verdiskaping pa hjc
er det farst og fremst gjennom tilskudd fra midler i kommunen innen landbruk og naering
prosent) og gjiennom samarbeid med grunneiere og jegere om a fa mer hjortekjatt ut i m
(18 prosent). 15 prosent av respondentene svarer at kommunen har bidratt til a etablere

viltbehandlingsanlegg.

Pa hvilken mate har kommunen arbeidet for a legge til rette for mer verdiskaping pa hjortekjpgtt?

Kryss av for alternativer som passer
40 svar

Nei, kommunen har ikke lagt til rette for
mer verdiskaping pa hjortekjatt

25 (62,5 %)

Gjennom samarbeid med grunneiere og jeger
om a fa mer hjortekjgtt ut i markedet

7 (17,5 %)

Gjennom a bidra til etablere 0
viltbehandlingsanlegg 6 (15 /0)
Gjennom & satse pa oppdrett av

0
ot 4 (10 %)

Gjennom a koble aktgrer innen
hjortekjgtt med andre lokale mataktgrer

5 (12,5 %)

Gjennom & koble aktarer innen hjortekjatt
med ulike typer reiselivsbedrifter

2 (5 %)

Gjennom tilskudd fra midler i
kommunen innen landbruk og naering

9 (22,5 %)

4 (10 %)

Annet

0 5 10 15 20 25
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Hjortekjatt som naeringsvei er ikke pa den politiske agel

En respondent sier at det er «ingen sterke signaler pa at det skal satses pa hjortekjatt i var komi
den grad politikerne er opptatt av hjort, sa er det mest som en gkonomisk byrde i det tradisjonell
landbruket, fremfor som en tilleggsnaeering i landbruket: «Mange ser pa hjorten som skade. Vi ha
klart & endre tankesett. Det er lite fokus pa verdien den kunne ha hatt», sier en av de som ble in
Heller ikke administrasjonen gjar mye for a tilrettelegge for hjortekjatt som naeringsvei.

Hvordan legger kommunen i dag tilrette for a utvikle en naeringsvei for hjortekjgtt?

40 B Ikke i det hele tatt [l Noksa mye Sveert mye

IR T

Politisk pavirkning Tilskuddsordninger Neeringshager Kompetansetiltak Samhandling med Bruke
neeringen handlingsrommet
innenfor plan og
lovverk
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Kommunen er ikke en proaktiv aktar

Ifalgantervjuenkommedetfrematkommuneearpositilersonmoerkommeoggnskea satsepa
hjortekjgitomnaeringsvemerkommunetarikkeinitiatinselv Kommuneerm.a.oikkeenproaktiv

aktaifor autviklehjortekjgtomnaeringsvei

Flereav desombleintervjudartil ordefor akommuneirstgrregracdkantai brukeksisterenceenaer
ognettverkor asynliggjarejortekjgtomnaeringsvebomenmuligheKommunerw®argjorisveertite

for asynliggjgmauligheten



lkke stor nok bevissthet pa tilleggsneeringer i landbruke

En forklaring pa hvorfor det er slik, kar o -

Hva er etter din mening status for landbruksnaeringen i din kommune?
vaere landbrukets stilling 1 Vestland.
A 88 prosent av respondentene svarer

landbruket er en viktig neering | egen A
kommune.

AMen det er fgrst og fremst det
tradisjonelle landbruket som star ste
| Vestland. «Hovedfokus | landbruket <.
rettet mot at vi er en grasproduserende
kommune der melk og kjatt er
hovedprodukter. Det kommunen er
farst og fremst opptatt av er a
opprettholde naeringen i forhold til nye
krav som som fglge av kliamaendringer
mm.», svarte en respondentene i et av
Intervjuene.

A Det satses i beskjeden grad pa
tilleggsneeringer i landbruket, selv om
det mange steder er ledige arealer og
gardsbruk som star tomme.

@ Den er en viktig neering.
@ Den er en mindre viktig nzering.




